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1. INNLEDNING

1.1. Introduksjon

| januar 1999 bleentre etasiesleiegard i Wesselsgate 151 Oslo revet. Far dette skjeddevar
garden oppmalt, og fotodokumentert av Norsk Folkemuseum. Bygningsdeler som derer, vin-
duer, trapper og annet var demontert, merket og fraktet til museet. Varen 2000 begynte sa
gjenoppbygging pamuseet i friluftsmuseetsbyavdeling. Med dettefikk museet redisart et enske
somvar formulert &tear tidligerei museets Generalplan av 8.12.1992 hvor det stér at denledige
hjernetomteni Vestre kvartal «er reservert for det innslag som naer sterkest savnet for arunde
av Gamlebyen: Leiegardenfra1870- eler 1880-&renesKritianiai 3-4 etager, med innredning
som viser endringenei boligskikken gjennom desiste 120 &r.»

1.2. Malsetning

M & setningen med aoppfare og innrede Wessdl sgate 15 pamuseetser aviderefere Gamlebyen
inni det 20. arhundre og formidleinntrykk av og kunnskap om bykultur, hjemmeinnredning og
boskikk i Oslo fraslutten av 1800-tallet fram mot ar 2000. Det er et mal med prosjektet &
formidleforstael sefor hvordan folk har innredet og brukt boligen, for hjemmets betydning som
rammefor dagligliv og uttrykk for identitet. Det vil ogsdvaae et mal &vise det spesifikkemed
byhjemmet og med byen som bomilj@. Prog ektet er sominitiativtakeren ferstekonservator Lars
Roede pdpeker, bl ai enartikkel i Fortidsvern, ikkeen redningsakgon for et truet kulturminne,
men oppfyllelsen av et gnske om afadenne bygningstypeninni samlingen.! Det er viktig &
presisere at progektet er et formidlingsprogekt, ikke et verneprogekt. | tillegg til progektets
primaare mal setning har det verdi som et museol ogisk utviklingsprogjekt for teori og metode
knyttet til friluftsmuseet somuttilling.

Felgende faktorer har méttet vagretil stede for Amuliggjere prosjektet. En métte finne en
bygérd fra perioden 1860-80 som var i en sddarlig stand at den ikke var mulig & bevare pa
stedet, men hvor storedeler av de opprinnelige bygningsdelenevar intakt. Det var bl aav plass-
hensyn enskelig at garden var en hjernegardsi tre etagjer. Og sist, men ikke minst, matte det
foreiggeet finans eringsgrunnlag for overferingen til museet. Alledissefaktorenevar oppfylti
tilfelle Wesselsgate 15. Den siste faktoren ble oppfylt ved at ved at OBOS har gatt inn som
samarbei dspartner og hovedbidragsyter og salangt har ytt over 12 mill. krtil gjenoppferingen av
garden. At valget falt pAWessdsgate 15 er likevel entilfeldighet.

1.3. Wesselsgate 15 - en kort presentasjon

Wessels gate 15 er en god representant for en bygningstype som ennapreger eldre deler av
Odo, leiegardenei mur fraperioden 1850-1900. | det tidsrommet voksteinnbyggertallet i byen
raskere enn noen gang far eller siden, fra50 000 til 250 000. Garden var denfarstesomblereist
etter at Meyerlakka ble utparsellert av forretningsmennene og eiendomsspekul antene Thorval d
Meyer og Thomas Heftye. De solgtetil utbyggere som oppferteleiegarder for videre salg til
g&rdeiere. | Wessdlsgate 15 bodde gardeier JensHansen selv i gérden, sammen med leieboere
som utgjorde et tverrsnitt av byensmiddelklasse. Leiligheter som bade har direkteinngang fra
gaten og samtidig baktrapp med kjgkkenadkomst, forteller at utbyggerne henvendte seg til grup-
per med borgerlige preteng oner. Men den sosid e spennvidden ble utvidet med tremindrelelig-
heter til en egen trappeoppgang fraportrommet mot Langes gate. Alleredefar &rhundreskiftet
kom det butikker i toleiligheter pagatepl an, en «hushol dnings-handel » og en skomakerforretning.
Omkring 1950 ble det innlagt WC og bad pa bekostning av baktrapp og pikevagelser, og
samtidig bledet innredet to leiligheter paloftet. For gvrig er garden liteforandret. Den har opp-
rinneligevinduer, darer og trapper i behold, ogintakteinnredninger i deflesteleilighetene.



Ved oppfering pAmuseet vil gérdeni det ytretilbakefgresdik at denlangt pavel vil framsta
dik den kan hagjort daden var ny. Det vil innredesto butikklokaler i ferste etage (Det enetil
Vinmonopolutsalg, det andretil utstillingdokale) ogtil sammen guleligheter i garden. | det ytre
vil gérden staferdig ved utgangen av 2000, innredningen planlegges giennomfart til OBOS s 75-
arsjubileumi 2004.

2. INNREDNING | FRILUFTSMUSEUM

2.1. Innledning

Det synesi dag avaare envanlig oppfattel seat det beste prinsippet for innredning av en bygning
i et friluftsmuseum er atautgangspunkt i bygningens beboerhistorie. Idealet blir utfradenne
tankegangen satroverdig og redistisk som mulig agjenskape en autentisk beboers hjem, for-
trinnsvismed autentiske gjenstander. Det er viktig adafast at denneframgangsméten bareer en
av mange muligheter og resulltat av et valg. Et valg som ber vearereflektert og styrt av mal setnin-
gen med innredningen.

Grunnlaget for innredningenei Wesselsgate 15 maderfor vagereflekterte val g basert paen
diskusjon av mulige dternativer bade med hensyntil hvilkefortellinger vi ansker afortelle og
hvordanvi gnsker aformidledissefortellingene. Er det bygningens historie som er avgjgrende
eller er bygningen enrammerundt enframstilling av fortellinger om boskikk og hjemkultur? St&r
bygningen og gjenstandenei sentrum eller star menneskenei sentrum? Tar vi utgangspunkt i
virkeligemennesker og deresliv og hiemdler dikter vi fritt?

Pasamme méte som byggeskikk i langt sterre grad enn boskikk har vaat gjenstand for fors-
kning bade fraetnol oger og fraandrefagdisipliner, synesdiskusjonen om utforming av frilufts-
museer ogsai noestarregrad ahavaat knyttet til bygningeneenntil innredningene. Flytting eller
bevaring parot, eventuel tilbakefaring til «urtilstand», autentisitet versuskopiering er gjennom-
diskutertetema.? Det er ingentvil om at innredningenei bygningene som enregel har vaat gjen-
nomtenkt og bygd pasolid fagkunnskap, men sparsmal knyttet til konstruksjonen av hjemi
bygninger i friluftsmuseumeer likevel | noemindregrad problematisert.

2.2. Ethistorisk tilbakeblikk
Méten husenebleinnredet i friluftsmuseenesferste rtier avspeiler samtidens utstillingssprak:
Rariteskammeret, tabl et og den saklige utdtilling.

| 1881 ble Hovestua flyttet til Bygdey og gjenreist som den farste bygningeni Kong Oscar
II'ssamling —verdensfarste friluftsmuseum. Christian Holst som var mannen som organiserte
samlingen, skrev at stuanamed | etthet kunne «studeres af Enhver, som gnsker at sadtesigindi
denaddrenationale Bygningskunst éler i vort addreBondeliv ...».2 Innredningeni Hovestuaga
likevel ikkeet realistisk bildeav innredningeni en bondestuei Telemark. Stuavar utstyrt med en
rekke prydgjenstander dik at rommet langt pavel haddekarakter av utstilling. | Berdaldoftet og
i Kjellebergstuasom ble oppfart paBygdey noen faar senere er dette preget ennasterkere—
assosiagonentil raritetskammer ligger snublendenaa.

Museol ogen Marc Maure papeker at museumsgriindere som Artur Hazelius (Nordiskamu-
seet), Bernhard Ol sen (Dansk Folkemuseum) og Anders Sandvig (M aihaugen) hadde en annen
motivag onenndenrent vitenskagpdige. | deresvirksomhet komformidiingenferst. Deresutdtillings-
sprak fulgte derfor langt pavel det naturdistisketeatretsregler. Devar regissgrer og scenografer.
Malet var arekonstrueremiljger hvor tilskuernekunnefadeforfedrenesusynlige naarvee ogleve
seginni fortiden.* Samtidig var el ementer ved raritetskammeret behol dt. Interigrenevar overfylt
ved a ogsafleregjenstander enn desominngikk i enredlistisk iscenesetting var oppstilti stuene.
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Hovestua. Xylografi fra 1881

Det farste huset pa Maihaugen — Lykrestua— ble dpnet i 1895 og var innredet som en ren
utstilling av Sandvigsantikvitetssamling.® Meni 1907 skriver Anders Sandvig om Maihaugen at
den skullevaae «en samling af hjem, hvor man kan gaalikeindtil demennesker som har levet i
dem, og laae dereslivsformer at kjende, deres smag, deres arbeide».® Haakon Shetelig skrev
om Sandvigstidligeinnredninger paMaihaugen a deutentvil blelivfulleog underholdene, mena
det var en romantisk utstillingsform som museenei «var tid» (i 1944) har forlatt.” | 1908-12 ble
et hdt gardsanlegg fraNedre Bjarnstad i V agaflyttet til Maihaugen. | innredningen og formidlin-
genav dette anlegget knyttet Sandvig til en autentisk gardshi storie og autentiske personer. Prin-
sippet for innredningen var at innbo helst skullevagrefragarden- i det minstefrabygda. Idealet
var vise det autentiske hjemmet fraBjarnstad, mentilbakefart et hundredr. Det problematiske
i formidlingen av Bjarnstad Iadelsi at det ble poengtert at det var et generelt bilde av storgarden
i Gudbrandsdalen Sandvig gnsket vise, men at likevel familien paBjarnstad stadig bletrukket
fram, delsi at anlegget ikke viste en bestemt tidsperiode, men adtegardeni flere generagoner.®

| forhold il Hazelius, Olsen og Sandvig tilharte Hans Aall en ny generagon museumsmenn
(selv om han barevar 7 & yngre enn Sandvig). Pasamme méate som Hazelius etterfal gere pa
Nordiskamuseet arkeologen Bernhard Salin, representerte han en mer vitenskapelig oriente-
ring.® Adlssyn skullebli radendei tidreneframover. Shetelig skrev om Norsk Folkemuseums
innredninger at Aall ved monteringen av stuene utformet den framgangsmétesom alltid senereble
fulgt ved museet og som skullebli det «selvsagte prinspp», frigjort fradet popul sare romantiske
tilsnitt som preget forbildet i Stockholm.® Aall var heller ikke uteetter g et realistisk hverdags-
bildeved innredningenei friluftsmuseet. Han skriver i 1920 at han aldri tilsktet noenillugon. «Jo
lenger man seker hen mot denne, desto sterkerefa er publikum det uvirkeigei ethvert museum.
Langt bedre er det dadholdeinterigrenelitt virkelighetsfjerne, omtrent som avlaste stuer i et
gammelt hus. Dasetter alltid var fantasi i sving, sdvi selv seker danne ossbilleder av det virke-
lighetensliv, som har pul sert der far.»'



Innredningen av stuen i Tollbugt. 14 pa Norsk Folkemuseum, ca 1930

Karakteristisk for formidlingen av bygningenei Norsk Folkemuseumsfriluftsmuseum er at
mensLandsbygdalangt pavei er anonymisert, erinnredningeni husenei Gamlebyeni starregrad
knyttet til navngitte personer. Det farste «hjemmet» i Norsk Folkemuseums Gamleby var innre-
deti en Christianiagard i utmurt bindingsverk fraomkring 1700, den sékalte Handver kergarden
fraTallbugatal4. | dennegjenoppfarte bygningeninnredet museet under Adlsledd sebokbinderen
Fredrik Jakobsen Bruunshjem. K onstrukg onen var basert paflererike skriftligekilder? og gir
ved farste gyekast et troverdig inntrykk. Men som Lars Roede pdpeker er den konstruksjonen
av hjemmet som presenteres som bokbinder Bruuns, ferst og fremst basert padauksjonslisten
etter enkensded i 1756 — 15 ar etter Bruuns dgd — og pa en beskrivelse fra 1787, mens de
enkelte mgblenefor det meste er fratiden far 1700 og har ikketilhart bokbinderen.® Dette
konstruerteinterigret som er knyttet til navngitte personer har bade av publikum og av museets
personal e blitt oppfattet som meget autentisk. Men opplevelsen av akommeinni et virkelig
historisk hjem er enillugon. Mableneer originae—ikke nylagde kopier, men har aldri tilhert
Brun og hvilket er verre: Selv om konstruksjonen bygger parikholdige kilder er resultatet
usamtidighet.

| 1959-60 blefem sma1800-talls husfraforstaden Enerhaugen flyttet til Norsk Folkemu-
seum og gjenoppfert pdmuseet: Husene var ferdiginnredet i 1969. Utgangspunktet for disse
innredningenevar folketellinger, fral1865 for et av husene, 1891 for de avrige. Selv omkilde-
grunnlaget er betyddlig tynnereenn for Tollbugatas vedkommende, har resultatet sannsynligvis
sterretroverdighet, selv ominnredningen av Enerhaugen ofte har blitt kritisert for avaaeen

idyllisering
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Stua i Johannesgt. 14, Norsk Folkemuseum, ca 1970.

| desiste 30 drene har det ikkeblitt innredet nye boliger i friluftsmuseet paNorsk Folkemu-
seum. Denyebygningenesom har blitt gjenreist har ikke vaat bolighus, men skolestue, bedehus,
posthus, bensinstasjon. For atrekke vekder paerfaringer frade seneretidrenemavi derfor se
pahvaandre museer har gjort.

| overgangen fradet 19. til det 20. &rhundre beveget friluftsmuseene seg frararitets- og
antikvitetssamlinger til vitenskapdig baserte anlegg—gjernebaseart paet evol ugonistisk vitenskaps-
syn. Innredningenekunnevaae mer dler mindrerealisti ske—tabl der éler stiliserte oppstillinger,
menvar i regelenkonstruksgoner hvisformd var agi tidsbilder fraenforholdsvisfjernfortid.

| etterkrigstiden ekte kravenetil autentisitet, noe som ogsd medfarte at interi grenestidsmes-
sigeplassering oftereblevalgt ut i frakildesituasg on ennutifraen gulla dertanke. Det bleviktiga
viserekonstruksioner hvistroverdighet en kunnefele seg talelig trygg pa FrodeKirk som be-
gynte darbeideved det danske Frilandsmuseet i 1942, skriver at man den gang fortsatt valgte
afdgedegamleprinsippenefor innredning—arekonstrueretidiigestadier i bygningeneshistorie,
men at museet fra 1960-tallet val gte A gjenskape det autentiske boligmiljgfrahusenessiste &.
Dettebledet nye prinsipp: Ved gjenoppfarel se skulle bygningene kun farestilbaketil tiden om-
kring 1900, og det arti museet satte «tideni stapa», blevalgt ut ifraden kjennskap en haddetil
tidlige beboeresforhold.*

Desigtetidrenei det 20. arhundre har kravet til autentisitet ikke blitt mindre. | dealet har vaart
at bygninger og innbo skal oppsettessik det sAut i gyeblikket far huset bleflyttet til museet.
Dette har ikke barefart til at det har vaat den naare fortiden som har blitt vist pa museet, men
ogsaat det har vaat den personlige historien—ikke baretidshilder, menindividuellehjem.
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Innredningen av Moelvenhuset pa Maihaugen
er gjort med utgangspunkt i hjemmet til
familien som bodde i huset.

Et eksempel pa denne framgangsmaten er
arbeiderboligen Solliden som ble flyttet til det
svenskefriluftsmuseet Gamla Linkdping i 1987.
Frahuset var nytti 1924 bodde en liten arbeider-
familie, Albin og LisaAndersson og deres sgnn
Nilsi huset. Etter foreldrenesded brukte sannen
huset som sommerhus, men ot at stdsomi foreldrenestid. Ved hansdadi 1986 overlot familien
huset til museet. «Att klivaini Solliden ar att stigaini ett hem dar tiden stétt stilla. Har kan
historien vackastill liv genom en endafamiljstde»'®

Langpave sammeframgangsmétehar Mahaugen benyttet ved innredningen av hovedbygningen
fraNordre Jarstad som ble dpnet i 1990. 1700-tallshuset framstar dlik det blefraflyttet i 1975.
Hjemmet blefotodokumentert og det mesteav innboet ful gte huset. Ved innredningen pd Jerstad
er det likeve foretatt justeringer i forhold til det autenti skerekonstruks onen, noe som begrunnes
med hensyntil personvern.t’

Ved innredningen av bolighusenei Maihaugens 1900-talls avdeling pa 1990-tallet synesfort-
satt rekonstruksjon av det autentiske hjemmet & vagre idealet. Ved innredningen av sa vel
Moelvenhuset fra1970-tallet og Block Watne-huset fra1980-tall et er det de opprinneligeeier-
nes hjem museet praver agjenskape, delsved dovertadereseienddl, delsved danskaffetilsva-
rende. | innredningsarbei det pAmuseet er familienesprivatefotografier en god kilde.*®

Med hensyn til 1990-talls huset som ble satt opp 1995-96, har Maihaugen valgt en annen
framgangsmate. Huset —et Hetlandshus—er nybygget pAmuseet. Det har derfor ingen beboer-
historie. Man har isteden valgt ut en familie som pasammetidspunkt flyttet inni et tilsvarende hus
i Lillehammeromradet. Museet har med fotografering og intervjuer dokumentert dereshjemog
| att dette vagre grunnlag for innredningen pamuseet.*°

2.3. Bygningens beboelsesbiografi som styrende faktor

I nnredningen av Enerhaugen pdNorsk Folkemuseum er et eksempel paat en ved innredning av
bygninger i friluftsmuseum ved hjel p av folketelling, adressebaker eller andrekilder «befolker»
husene og deretter konstruerer hjemmet til de menneskene man vet har bodd i der. Innredningen
blir baser pAnoen historiskefakta, dvs. sosd plassaring, familiesammensetning og familiesarrelsg,
menblir ellerslaget med grunnlag i konservatorenesgenerelle kunnskaper om tiden og miljget og
detsmateriellekultur. Eksempl et fraGamlaLinkoping har sterretroverdighet enn Enerhaugen,
her er det ikkebare én spinke kilde som enfolketelling som er grunnlag for innredningen, menen
bevart helhet. Men enting har disseinnredningenefelles—individhistorie knyttet til huset er
utgangspunkt for museetsfortelling.

Detteer utvilsomt engrei framgangsmétendr husene har blitt flyttet til museet fordi dehar vaat
representative eller typiskefor entid, et sted, et milj@.% Hvisflyttingen av huset derimot er det
mer tilfeldigeresultat av en redningsaks on, er metoden mer tvilsom. For Wesselsgate 15 ved-
kommende var flytting resultat av en langvarig gnskeom afaen leiegdrd frasiste halvdel av
1800-tallet til museet, men at denne spesielle garden er flyttet til museet er likevel resultat av
tilfeldigheter. Denne gardens beboel seshistorie er derfor ikke ngdvendigvisavgjarendefor de
valg som skal foretasnar garden skal innredes. At man fraviker boligensindividuelle historiei
formidlingenav lellighetene, forhindrer likeve ikke at husetsbygningsmessigestruktur blir opp-
retthol dt.
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Et interessant eksempel som skiller seg fradenindividuaiserterealismen, finner eni Geffrye
Museumi East Endi London. Geffrye Museum er ikke et friluftsmuseum, men et museum som
viser enrekkeinterigrer fra1500-tallet til 1990-arene. Det 20.arhundre avdelingen som ble
apnet i 1998, omfatter interier fraca1910, ca1935, ca1960 og ca1997. Interigrene forsgker
ikke aviserekonstruerte rom fraautentiskefamilier, men er konstruks oner basert paenrekke
kilder: salgsbrogyrer og katal oger, fotografier, skriftlige beskrivel se og personlige minner.
Kontekstudl | forskning omfatter demografi, underseke ser av konsummenstre og av byutvikling,
vevet sammen med forskning om det 20. &hundreskunst, arkitektur og design. GeffryeMuseum
legger vekt paat interigrene er resultat av en pagaende forskningsprosessog vil bli endret etter
hvert somfortiden blir refortol ket Resultatet av Geffrye Museum’ sgrep er interigrer somvirker
troverdige, men hvor den totale realismen har mattet vikefor det tidstypiske og hvor det er tatt
hensyntil et estetiske uttrykk.

2.4. Den autentiske innredningen

Autentisitetsbegrepet har i de seneretiar blitt sentralt i kulturminnevernet.2 Med autentisk forstas
fullt ut ekte og palitelig. Vurderer man en bygningseller en gjenstandskildeverdi er autentisitet
selvsagt avgjarende. Vurderer vi derimot densformidlingspotensia estiller saken seg noeanner-
ledes. Interigretsautentisitet eller i det mingteillugonen om autentisitet har ofteblitt tillagt avgjo-
rendebetydningi presentasjonen av innredningi friluftsmuseum. Det er likevel relevant astille
sparsmdl ved om autentisitet har noen ragonell betydning for formidling av kunnskap. LarsRode
har tatt til ordet for at visuell autentisitet, til dels, menikkealltid basert paprosessuel| autentisitet,
har likestor formidlingsverdi som materie| autentisitet.”

2.4.1. Autentisitet som troverdighetsgaranti

Autentistet kan henvisetil den enkeltegjenstand i innredningen, til gjenstandskompleksdlertil en
historisk sammenheng mellom gjenstandene og bygningen. Ut i fraet krav til autentisitet blir det
viktig at det rekonstruerte hjemmet har historisk sasmmenheng med bygningen det innredesi.
Som det er gjort rede for ovenfor, har dette ganske lenge ogsa vaat ideal et ved museums-
innredninger. Det er vel heller ingentvil omat et autentisk bo plassert i en autentisk bygning inngir
tillit til innredningenstroverdighet: A konstruereet helt hjemmed dledetaljer er ikkelett. Det er
ikke uproblematisk for museet uti fragenerell kunnskap om en periode og et miljg akonstruere
enhelhet somi dledetdjer er historisk sannsynlig. Det autentiske—og dler hdst —veldokumenterte
boet er en garanti for at innredningen er «riktigy». Sparsmalet blir likevel om dette er den avgjo-
rendefaktoreni formidling av boskikk, hjemkultur og hverdagdiv. Innredning av boliger i frilufts-
museet er ikke dokumentasjon, men formidling og det er ikke selvsagt at et autentisk, men
individuelt boi sterregrad enn et konstruert interier formidler desparsma enfinner mest interes-
sant. AutentiSitet er en troverdighetsgaranti, men konstruks onen kan rendyrke problemstillinger.

2.4.2. Autentisitet som «magisk» aura

Antropol ogen Tian Sgrhaug peker pabetydningen av autentisitet og aurai publikumsopplevelse
av museet. | et samfunn og entid hvor at er kopier, dt er varer er vare omgivel ser sidominert av
masseproduks on—av kopier —at det skapes et dypt og seaegent behov for det unike og ekte
—for ting med aura.?* De «ekte» gjenstandene fér en «magisk» kraft —deer ikke varer og kopier
og blir stdende utenfor tiden. De kan derfor oppleves som bindel edd til fortiden og fortidens
mennesker som badeblir fjerne og nagre. Denne opplevel sesverdieni den autentiske gjenstanden
forhindrer ikke at den samme gjenstanden kan gi et annen bilde av fortiden enn det vi ansker a
formidle. Nettopp ved sine aldersspor, sin patina, sin magi og aura—fortegner den fortidens
hverdagdigetrividitet —og det faktum at i «gamledager» var degamletingenenye. Vi maderfor
velgeomvi vil vise de autentiske, ekte og unike gjenstandene og gi publikum opplevelsen av
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fortidensmagiskefascinagondler omvi vil gi publikumentidsreiseinni enkopiert og uekte, men
redlistisk fortid. Valget kan stamellom «magisk» opplevel seog ragonell kunnskapsformidling.

2.5. Representativt versus typisk

Vedvalgav sosid gruppe, livsform, livsstil og boskikk kan en sgkeafinneframtil karakteristika
som er representativefor et sted og en tid, men det matemati sk representative er ikke nadven-
digvisdet mest interessante. «Det typiske og det statistiske gjennomsnittet er ikke samme sak»,
skriver historikeren Knut Kjeldstadli.® | detteligger at et fenomen—i varttilfelleenlivsstil og
dens materielle manifestagion kan vaae det beste uttrykk for entidsand, selv om denikke er
datistisk representativt. Denkan dlikevel vagetypisk. Eksempe viskan et «funkis»-interier gi et
godt bilde pamellomkrigstidens streben etter det moderne selv om defleste hjem uten tvil sa
annerledes ut pa 1930-tallet. Selv om den radikale akademikerensfuruhvite hjemikkevar re-
presentativt for tiden omkring 1975, var det likevel typisk og karakteristisk for tiden. Selv om
hvasom er representativt ogsaer diskutabelt, avhengig av hvilke variabler en vektlegger, er det
ingentvil omat hvasom er typisk er et subjektivt valg.

2.6. Problematiserende innredning

Myetyder paat defleste besgkendei et friluftsmuseum vil tolke et interiar som et mer eller
mindre vellykket forsgk pa a skape et individuelt tidshilde. Det avgjarende problemet ved
museumsinnredning har derfor vaat at troverdighet og autentisitet somvi har sett, har blitt idegl et.
Enannentilnagrming enn det skaptedler gjenskapteindividuele hjemmet, er den problematiser-
endeinnredning. Ma et for oppstillingen behgver ikke vagre Agjenskape et autentisk hjem, men
bruke boligen som rammefor abelyse et problemkompleks som f eksprivatliv, kjannsroller,
hygiene, teknologi.

2.7. Innredningsgrep: Idyllisering - Realisme - stilisering - karikering
Selv om dealler tidligste museumsinnredningene som nevnt ovenfor bar preg av avaaeraritet-
skammere, har normen, nesten siden friluftsmuseenebletil, veat dinnrede husene sarealistisk
som mulig. Det kan selvsagt diskuteresi hvilken grad dette er oppnédd. til enhver tidelleri et
hvert tilfelle. Ikkegelden har resultatet tross gnske om realisme, vaat idyllisering. Dettekan ha
vaat fordi en har vist fest - ikke hverdag, fordi en har vaat styrt av et gnske om en estetisk
innredning, fordi en har underkommuni sert ugnskede e ementer som fattigdom, mekk og rot.
Det er liten tvil om at den hyppigste kritikken mot museumsinnredninger i de seneretidr, har
vaat at deikke har vaat realistiske. Det er likevel viktig afastdaat realismeikkeer det eneste
anvenddligegrep. Bade estetisering, stilisering og karikering er muligetilneaminger séframt det er
reflektertevalg uti fraet enske om aformidle visse problemomrader eller fenomen.
Vedinnredning av | eilighetene kan en velge avektlegge enten et e endighets- dller verdighets-
per spektiv - to begrep som saalig er anvendt i kvinneforskning. Dette er ikke snakk om et riktig
og et galt grep, men ulike perspektiv som kantjeneulikeformd. F. eks.: | den borgerligeboligen
frasent 1800-tall kan en vise hvordan en fornem fasade kunne dekke over kvinneundertrykkelse
og hustyrrani. Enkan stilletil skuetjenestgjentasfattigdige og srevsommetilveae sepaet trangt
pikevaadse. Mellomkrigstidens sméborgerlige bolig kan visessom et resultat av konflikten mel-
lom sosial ambigon og gkonomisk utilstrekkeighet. Arbel derhjemmet kan utformessom et bilde
av fyll, fattigdom, trangboddhet og darlig hygiene. PAden annen side kan en vise borgerskapets
hjemi al sinprakt med vektlegging av tradigon og danne se. Det moderne middel klassehjemmet
kan avspeile en samfunnsgruppe pavei framover med viljetil nytenkning bade med hensyntil
levesett og hjemmets materielle utforming. Arbeiderhjemmet kan vise hvordan kampen mot fat-
tigdom gaseg uttrykk i rendighet og orden som bleviktig markerer parespektabilitet somikke
blemindreviktig nér det doverleve egentlig var det umuligeskunst. Valget mellom eendighets-
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eller verdighetsper spektiv kan vaare et valg mellom pa den ene siden avdekking av undertryk-
kelse og ned,. paden andre sideidyllisering. Men det kan pa den andre siden ogsa veae et
spersma om avisefolk dik omgivel senekunnesedem dller dik desalv gnsket abli sett.

2.8. Ngkkelgjenstander

Det kenvagenyttig for sivel andysesomformidling av innredningeni et hjem og av den boskikken
hjemmet kan sies a uttrykke, aidentifisere en eller flere nekkel gjenstander. Med nakkel-
gjenstander forstasmabler eller annet utstyr i boligen som er tankevekkende utgangspunkt for
tolking av boskikken. En ngkkel gjenstand kan hastrukturell eler symbol sk karakter:

. En nakkel gjenstand med strukturell karakter er & forsta som et omdreiningspunkt
for innredningen. Dette er gjenstander hvis funksjon og bruk er sentrale for
boskikkens struktur. Gjenstanden kan ogsa ha hgy prestisie, men dette er ikke en
nadvendighet. Tilsynelatende beskjedne gjenstander kan vaae ngkkel gjenstand
med strukturell karakter hvis deres funkson er sentral i det systemet innrednings-
mensteret utgjer.

Et eksempel paen ngkkel gjenstand med strukturell karakter er divanen som var et knute-
punkt i 1930- og 1940-tallet arbeider- og smaborgerhjem. Divanen var en nekkel gjenstand med
strukturel| karakter fordi den som kombinert sitte- og liggemabel var sentral i1 en boskikk hvor
skillet mellom private og offentlige fagrer var et skillemellom dag- og nattinnredning.

TV’ ener enannet strukturel | nekkelgjenstand. Ved innfgringen av TV’ eni 1960-areneble
bade formene for sosialt samvag, for bruken av rommenei hjemmet og mensteret for stue-
innredning endret.
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. En ngkkelgjenstand med symbolsk karakter oppfyller ikke ngdvendigvis et viktig
praktisk behov, men har stor kommunikativ betydning ved a signalisere velstand,
smak, kulturell eller sosial tilherighet.

Et ddende eksempel paen ngkkel gjenstand med symbol sk karakter er pidestallen som synes
ahavaat en svaat vanlig og tilsyne atende viktig del av innredningeni et arbeiderhjem omkring
forrige arhundreskifte (1900). Pidestaleni form av skap, kunnenok haen praktisk funksjon som
oppbevaringsmabel. Men farst og fremst var den et mgbel med dekorativ verdi og kan tolkes
som uttrykk for et gnske om et respektabelt hjem som innehol dt mer enn det helt nedvendige.

Et annet eksempel er de store elkespisestuene som var savanligi mellomkrigstiden: Spise-
bord, stoler og buffet av eik i nyrenessanse- eller nybarokk-stil var som pidestallen en genera-
sontidligere, symbol padet respektable hjemmet og derfor betydningsfulle, selv om detok
uforholdsmessig stor plassog barei begrenset grad ble brukt — den daglige spi seplassen var som
regel pakjegkkenet. Spisestuemgblementet fikk likevel ogsastrukturell betydning fordi det ofte
dominerteinnredningen av boligens starsterom og derfor satte klare begrensninger for den av-
rigeinnredningen.

Ngkkel gjenstander har anvendelighet som kulturanal ytisk redskap —paet nivakan debrukes
til &identifisere mgnstrei et gjenstands- og brukskompleks somi en hjeminnredning, — paet
annet nivakan de anvendesfor atolke gjenstandskompl ekset —hjemmet —som resultat av og
uttrykk for en mentalitet og et verdensbilde, for holdninger, normer og verdier.®

2.9. Etikk

Et hjem er rammen rundit et liv, men ogsaden fysiske manifestagon av et liv. Hvisinnredning og
utstilling av et hjemi et museum er en rekonstrukg on av et autentisk hjem - rammen rundt et
autentisk menneskeslivshistorie- maenforholdesegtil desammeetiskeregler somkrevesav en
biograf. Sealig hvor utgangspunktet er fortsatt levende mennesker blir kravet til personvernvik-
tig. Ogsanar innredningen er en konstruksjon - eventuelt personifisert rundt personer som er
oppdiktet - blir det viktig at hjemmet ikke karikeres paen méte som kan virke uthengendeeller
Stetende.

Det er pAden annensidelikevel viktig at en uti fraet hensyntil personvernikkeklientifiserer
demenneskenehvishistorieenforteller. En skal haogsaharespekt for mennesket som historisk
subjekt.

Et forhold som méatas opptil grundig diskusjon er bruk av personnavn innredningene. A la
navngittemennesker stasentrati denfortellingenleilighetener del av er et sterkt formidlingsgrep
med stor appell. Dettemalikevel draftesom og hvordan dette gjares.

2.10. Sikkerhet - tilgjengelighet

Utstilling av museumsgjenstander det vaare seg i friluftsmuseum eller i andreutstillinger vil dltid
métteforhol de seg til motsetningen sikkerhet versustilgjengelighet. Maksimal sikkerhet oppnés
baremed total utilgjengelighet, stor grad av tilgjengelighet representerer dltiden stor grad av fare
for tyveri eller skade pagjenstandene. Museumsutstillingen manadvendigvishbli et kompromiss
mellom deto hensynene. Det finnesulike metoder for aforenekrav om sikkerhet med gnsket om
tilgjengdighet.

. Bemanning: vakter, tunverter

. Elektronisk overvakning: darm, kamera.

. Fysiskesperringer: gitter, glass

Dissemetodenehar ulikefordeler og ulemper. Uti frahensyn badetil formidling ogtilgjenge-
lighet er bemanning med vakt/tunvert utvilsomt aforetrekke. Dette ber derfor vasemulig ved
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spesiellearrangementer, men vil vaarefor ressurskrevendetil daglig. Elektronisk overvakning
apner for stor tilgjengelighet, men sikrer bare delvismot tyveri ogi liten grad mot vandaisme.
Fysiske sperringer gir stor sikkerhet, men begrenser tilgjengeligheten. S&framt sperringene- i
formav glass- plasseresi dardpningeneog er mulig afjernendr leilighetene er bemannet, er dette
trolig den beste metoden.

2.11. Oppsummering

Mensinnredningenei friluftsmuseenesfarste ar hadde preg av raritetskammer, var normen pa
1940-tallet blitt en ngktern stilisering. Fra1960-tallet fram mot var tid har idealet i sterre og
starre grad blitt tilstrebe en detdljrik realisme med utgangspunkt i bygningenesindividuelle
beboerhistorie. Mensentidligeregjerne har villefremheve bygningenes «gulla ders er det i dag
blant annet p g avekten paautentisitet og kildetilgang, blitt vanligereavise senefaser i husenes
historie. Det fegrende prinsipp for innrendingen av Wesselsgate 15 vil likevel vage afastddat
detteikkeer enesteinnfalsvinke til innredningi friluftsmuseum, men at innredningen magjeresut
| fraet reflektert valg og en drefting av felgende begrep og aspekter:

. Bebod sesbiografi
. Autentigtet

. Rekonstrukg on—konstrukgon
. Representativt —typisk
. Problematisering og fortelling

. Redisme—idyllisering—4tilisering—karikering

. Elendighetsperspektiv —verdighetsperspektiv
. Etikk —personvern

3. PRINSIPIELLE VALG FOR INNREDNINGEN

Forprogektet gir noen generelle prins pper for innredning, samt fastd ar datering og sosidt lag for
deenkelteleilighetene. Det malikevel presiseresat de enkelte del progektene utformer sin pro-
blemtilling oginnredningsgrep.

. Det skal formuleresen problemstilling for hvert del progjekt. Enleiligheten masdedes
ikkebarevaaevilkarligtidshilde, men haen problemstilling, fortelleenfortelling, samti-
digsomdener fleksibel og dpner for fleremindrefortellinger. Bédevag av boligformog
boligstil og av formidlingsgrep ber vagre et bevisst valg, samtidig som enmagainn paat
kompromisskan vaae ngdvendig.

. Det eri seg selv et ma autvikleulikegrep for innredning. Det er derfor anskelig med
uliketilnsaminger for de ulikedel prog ektene.

. Bygningensstruktur skal beholdes.

. Bygningens beboerhistorie kan brukes, mendette er ikke nadvendig hvisandregrep er
mer hensktsmessge.

4.  BoskIkkeN | OsLo | DET 20. ARHUNDRE

Individuell bohistorie, boligvalg og utforming av hjemmet blir endel av byenshistorie. Byeneri
stadig endring og menneskene som bor i den forandrer den og forandrer seg med den. Vare
stikkord blir derfor: Hjem og hjemmeinnredning; livsstil; mobilitet, bohistorie og boligvalg;
endringenei byen- byhistorie. Det skjer heletidenforandringer i byen - hvilkebydeer som huser
offentligebygninger, forretningsstrak dler boliggtrak er heletideni endring. Provindbyen Chridtianias
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kvadratur blealleredei dutten av 1800-tallet revet fil fordel for storbyenscity. Utover i det 20.
arhundre ble de gamle forstedene - fraVikatil Vaterland — sanert, defleste for agi plasstil
offentlige bygg og forretningsbygg. De nyeboomrédene som pasd utten av 1800-tall et ble bygget
i det som davar den ytre byen pagrensen mot nabokommunen Aker, er i dag denindre byen.
For generagjoner fadt i Od o etter 1960 er Bagrum Vestkanten og drabantbyenei det tidligere
Dstre Aker Dstkanten.

Et sentralt begrep for forstael sen av bolig, hjem, og hjeminnredning er boskikk. En definison
pa skikk er en tradisjonsbundet, ingtitusjonalisert form for atferd som er styrket ved trus-
sel omsankson ved brudd. Skikken kan sessom et resultat av tradigon, variasjon og selek-
gon, dvs. overfaring frageneragontil generason, nyskaping som resultat av ytre pavirkning og
egen kreativitet og utvelging bl.a. som et resultat av hvamiljget aksepterer. Boskikk kan define-
res som kollektive og over tid overfarte normer for innredning og bruk av boligen, og disse
normenes uttrykk i konkret atferd. Boskikken er en viktig del av normenefor hvordan daglig-
livet organiseres.

For aforstaboskikkeni Odoi farstehalvdel det 20. &rhundre er det som del av forsknings-
prog ektet «Menneske og bomilj@» utviklet en typologi somtar utgangspunkt i brytning mellom
klassebetingete holdninger med hensyn il hvordan folk innreder og bruker sine hjem.?” Denne
typologien kan gi et nyttig stasted nar vi i Wesselsgate 15 skal innrede hjem fraforskjellige
tidspunkt og fraforskjelligesosdelag.

. En proletagr boskikk som hadde klare farmodernetrekk med hensyntil begrenset grad
av differenseringi boligbruk og mindrevekt pa«privatlivetsfreo», og som bygger bade
patradigonell boligskikk palandsbygdaog paen boligskikk med retter i byenstidlige
arbeldermilja.

. En moderne, borgerlig boskikk hvis sentrale trekk var vekten pa hjemlighet og pa
forskjdlen melom offentlige/representative og private faarer. Denneborgerligeboskikken
ble utviklet fra1600-draog ble konsolidert i dutten av det 19. &rhundre.

. En moder nistisk boligideologi som var et resultat av at «det moderne prog ektets» tro
pavitenskap og fornuft var blitt omsatt i et praktisk program for reform av dagliglivets
trividiteter, deriblant utforming og bruk av boligen.

En kan videre diskutere hvordan brytningen mellom borgerlige konvensg oner og prol eteer
boskikk og pavirkning framodernistisk ideol ogi var medvirkendetil framveksten av en moderne
middelklasse og en ny arbeider klassekultur, og vise hvordan dette manifesterte seg i innred-
ning og bruk av hjemmet.

For aforstavariasjonenei boskikk i siste halvdel av arhundret kan det ogsaveaenyttig a
trekke vekser paen typologi som er utviklet av den amerikanske sosiologen Hubert Gans og
omfatter «kosmopolitters, «endige og barnl @se unge voksne», «den etniske landsbyen», «ta-
pere».2 Til dette har den svenske antropol ogen UIf Hannerz tilfgy «mainstreamers».

Innredningen av Wessels gate 15 vil nadvendigvis métte medfere en videre kunnskaps-
produkgonknyttet til hus, hjem og materiell kultur, ogtil boligideologi og mentditetshistorie. Det
er for gvrig et mal i seg salv bade og drafte og utvikle metoder for innsamling og dokumentasjon
av dagliglivetsmateriellekultur, og utvikleteori og metodefor konstrukgon av hjemi museum.

5. DELPROSJEKTENE
Progjektet Wessdlsgate 15 bestar av13 delprogiekt. | tilleggtil Suleiligheter, en hybel ogett rom
som ska presenterebygningenssiste uoffisiellebeboere, omfatter dette et vinmonopolutsag, et
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utstillingslokale, et undervisningsrom og bakgard, trapperom, portrom. Vinmonopol utsalget og
vaskekonen GundaEriksens|eilighet er allerede planl agt og gjennomf eringen pabegynt. De av-
rigedelprogiekteneeri entidlig planleggingsfase. Datering og plassering i sosiat lag er fastdétt i
forprosektet, men er justerbart. Problemstilling og innredningsgrep er fortsatt dpent. Desu
leiligheteneer ikkeplassart i kronologisk orden. Det er | steden tilstrebet & sette dem sammen pa
mater som kan skape kontraster €ller sammenhenger, samtidig som det er tatt hensyn til prak-
tiskeforhold knyttet til sivel forskning som gjennomfaring.

1. ETASIE

Farste etag e omfatter enleilighet og to butikklokaler med bakrom. | det ene butikklokal et er det
planlagt utstilling- og undervisningsrom, mensdet i det andre er innredet et vinmonopolutsalg.
Bade Vinmonopol utsalget og leiligheteni ferste etage er ferdig montert hgsten 2001.

5.1. Introduksjonsutstilling
Apnesvéren 2004

Hjarnelokaleti farste etag e skal inneholde enintrodukg onsutstilling som setter Wessdsgate 15
og Meyerlgkkainni en sterrefortelling. Det vil bli lagt saarlig vekt pamurgdrden som byggverk,
men leiegarden vil ogsasettesinni en by- og bolighistorisk sammenheng. Her vil det ogsiveae
naturlig &presentere OBOS og boligkooperag onensframvekt i Odo. Utstillingen kan ogsdinne-
holde presentasjon av de seksleilighetenei 2. og 3. etag e og smakebiter frainnredningene-
utstillingen av seks ngkkel gjenstander, enfor hver av de seksleiligheten. Utstillingen kaninne-
holdefd gende e ementer:

. Byhistorie: Framvekst av det moderne Odo
. Murgardeni et bygningshistorisk perspektiv
. L eiegarden som sosia arena

. Wesselsgate 15 - historikk
. OBOS- sosd baligbygging og byutvikling
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5.2.  Undervisningslokale

Ferdigdtillesvaren 2004
Undervisningdokaeer tenkt i tilknytningtil utstillingdokalet i fersteetagei bygningene. Rommet
bar vaaeav en dik karakter at det gir muligheter for undervisning, aktiviteter, kursvirksomhet,
foredrag og salvstudier. Undervisningd oka et mavaaretilgjengdlig &ret rundt og makunnebrukes
av ulike grupper besgkende, fortrinnsvisav grupper som har bestilt et tilbud gjennom Skoletje-
nesten. For at rommet skal vagre hensiktsmessigi undervisningssammenheng er det behov for
sitteplasser til 30 personer. Likeledes marommet vaare organisert slik at det er mulig agjere
skriftlig arbeid og praktiske oppgaver. Formidlingsmessig er det enskelig at rommet har forskjel-
ligetavler, lyshildeerrett, hyller, skap, garderobestativ og tilgang til vann.
Et undervisningd okale sentralt plassert i huset dpner for flereméter &formidle Wessel sgate pa.
Samtidig har loka et en praktisk beliggenhet. Formidlingsmetodisk vil et funkgondt undervisnings
lokalei bygningen fungere som et ngdvendig supplement til leilighetene. | forhold til denfaste
utstillingeni naborommet gir undervisningd okal et muligheter for temporagreutstillinger av f. eks.
elevarbeider og workshops. Aktiviteteni undervisningslokalet i Wessel sgate ber ogsa seesi
sammenheng men Gamlebyen forgvrig og med en fremtidig Bysamling.

5.3.1 Vinmonopolutsalget fra Holmestrand (1932)

Apnet oktober 2001

Fagansvarlig: Fagkonsulent ErikaRavne Scott
| forste etagei garden blir det innredet et vinmonopol utsalg fraHolmestrand. Utsal get var opp-
rinnelig et Samlag og interiaret er fra1904. Fraopprettel sen av Vinmonopol et i 1922 til Samlag-
enesopphear i 1938 overtok Vinmonopol et en rekke Samlagsutsalg tilsvarende det i Holme-
strand. Dette utsal get representerer den politiske, gkonomiske og sosia e historien om Samlag-
eneog Vinmonopol et som vil utdypesgjennom en akoholpolitisk utstillingi tilknytning il utsalget.

5.3.2 Utstillingen Drikkeskikk og uskikk

Apnet oktober 2001

Fagansvarlig: Fagkonsulent ErikaRavne Scott/konservator Morten Bing
Utdtillingentar for seg norske drikkeskikker i et langt historisk perspektiv: dletsplassi bonde-
samfunnet, brennevinets gkte betydning, forkjellen mellom Vestland og @stland og mellom land
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og by, alkohol og arbeid, forbrukj og misbruk oa. Utstillingen bestér delsav bilder og tekster,
delsav et tablahviskjerneer deler av Holmestrand Brasndevinsamlags utskjenkning.

5.4. Vaskekonen Gunda Eriksens hjem (1950)

Apnet september 2001

Fagansvarlig: Konservator Morten Bing
Pa1950-tallet tok Norsk Folkemuseuminn et tilnermet totalt bo fravaskekonen GundaErik-
sen. Det ble samtidig foretatt grundig fotodokumentas on av hennes hjem. GundaEriksen (f.
Andresen) var fadt i 1887 og giftet segi 1924 med bygningssnekker Olaf Eriksen, menferstto
ar senerefikk deenlitenleilighet i bakgardeni Holmengate5i Vestre Vika. | 1930 dede ogsa
Olaf av tuberkul ose og som enke ble Gunda Eriksen boendei leiligheteni nestenttretti &. Gunda

Dokumentasjon og
konstruksjon

Over: Fotodokumentasjon
fra Gunda Eriksen hjem i
olmens gate 5.

T.v.: Plantegning aav
leiligheten i Wessels gate
15.

Neste side. Gunda
Eriksens leilighet i

Wessels gate 15




Eriksenvar enav mangeanonymediterehvisliv vakteliten oppsikt, men henneshjem med stoler
og bord, kopper og kar, blomsterpotter og eggeglass, klagr og grytel apper, havnet pAmuseum og
kan nagjenskapesi garden fraWessels gate 15.

Det hjemmet museet overtok var etablert i 1926 og blefraflyttet midt pad1950-tallet. Selv om
GundaEriksen adri har bodd i Wesselsgate—hennesbolig var mer langt mer beskjeden—har
boet som omfatter mabler, husgerad, tekstil, kjekkenutstyr oa, gitt en mulighet til askape et
troverdig hjem hvor totaliteten er autentisk, selv om monteringeni Wessel sgate 15 er en kon-
strukgon. Innredningen har til hensikt bade &vise et bildeav boskikkeni arbeiderklasseni farste
halvdel av det 20. arhundre, og gi en forstaelse av holdninger og normer boskikken avspeiler.
Utgangspunktet for innredningener

. dels et autentisk bo somi seg selv masees som et produkt av hvordan arbei derklassens
boskikk har manifestert seg paindividniva,
. delsdenfysskerammen somleiligheteni Wesselsgate utgjer,

. delsengenerdll viten om boforhold i perioden.

2.ETASIE
For leiligheteni 2. etageer planlegging kommet langt pr. 1.11.2001. Beskrivelsen av prog ek-
tene er derfor ikke | @se skisser, men fastl agte konsept hvor ogsamange detaljer er paplass.

5.5.  Etnorsk hjemiennytid (1905)

Apneshgsten 2002

Fagansvarlig: Konservator Kari-Bjerg Halvorsen
Leilighetentil hayrei 2. etagei Wesselsgate-flgyen skal vise det nagona sinnede dannel ses-
borgerskapet i tiden omkring unionsoppl sningen. Stikkord er troen paframtiden, men ogsa
begeistring for enfjernfortid. Middel al der- og bonderomantikk, dragestil og folkekunst kan
pregestuen. Denvagte profilenfor dennelellighetengsriver den ngdvendigvisfragardenshisto-
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Aktuelle kilder for
konstrukson av 1905-
leiligheten er
erindringslitteratur,
private fotografier og
normative kilder som
tidsskriftet Urd.

rie. Etter dt Adgmmetilherte beboernei leiligheten ca1905 en noe annen sosia gruppeenn den
Vi gnsker avise.

Som beboerei leiligheten tenkes et ekteparet som sympatisere med en av periodens markerte
kulturpolitiskeretninger; karakterisert ved motkulturkrefter frabygde-Norge mot sentralmakten.
Deer ivrige Venstre-folk, unionsmotstandere, og for norskdomsbevegel sen og landsmalet. De-
resinteressefor det nasjonale og for det bonderomatiskeideal et gar hand i hand med en sterk tro
paframtiden. Ekteparet vil bort fraden eldre, borgerlig boskikken, og tar etter tidensnyeboidedler.
Sosiat sett herer dehjemmei gvre middelklasse, — er akademikere, men er ikkerike pagodsog
gull. 1 1905 er ekteparet over etableringsfasen, men fremdeles sdunge at deresinnredning i
hovedsak vil vagre anskaffet i tiden mellom arhundreskiftet og 1905, - det meste nytt, men noen
arveting fraderespektivefamilier finnesogsai hjemmet.

Innredningen blir en ren konstrukg on uten grunnlag i autentisk individhistorie. Det vil dessuten
vaaemulig et stykke pave autnytte museetsbestdende samling.

5.6. Rehabilitering og radikalisering — «Bonytt--hjemmet» (1979)
Apnesvéren 2003
Fagansvarlig: Konservator Epen Johnsen

P41970-tallet kunneen ditenleilighet i en gammel bygard fanytt liv. De unge akademikerne
ensket verken aboii foreldrenesvillakvarter eller i 1950- og 60-tallets drabantbyer, men sgktetil
kollektivet palandet eller til denindre byen. Deinnredet hjemmenesine patversav nedarvete
skikker og konvensjoner, og mellom trehvite furumebler og handvevedetekstiler, over tekopper
og redvinsglass, ble kunst og kultur, politikk og samlivsformer sait under debait.

Ogsabomiljeeti Wessdlsgate 15 fornyet pa 1970-tallet. Nye beboerevar arkitekter, interigar-
arkitekter, musikere. | hjgrneleilighetenei 2. og 3. etag e bodde henholdsvisen arkitekt og to
interigrarkitekter. Disseto hjemmeneblepresentert i reportager i Nye Bonytt (i 1984 og 1979).
Interiararkitektenes|eilighet er valgt som ut som eksempel pa1970-talletsnyetrender i bolig-
innredning. Dettevar hjem preget av origind eutnytting av rommeneplan. Det var lagt myearbeid
i innredningen, men begrenset med penger. Mangeav mablenevar kjgpt pAl KEA. Interigrarkitekt-
eneshjemvil langt bli det eneste eksemplet i |eiegarden parekonstruksjon av et autentisk hjem
fraWessdlsgate 15. Museet har féit overtaen rekke mabler og annet innbo fradette hjemme, og
interiararkitektene har sagt seg villigtil veere med Agjenskapesitt tidligere hjem. Innredningen
av denneleiligheten far derfor ogsdmetodeutviklendeverdi ved at museet sammen med infor-
mantene, og med utgangspunkt i sdvel deresminner og samtidig dokumentasjon rekonstruerer
deresfortid.

Et av rommenei lellighetenvil bli benyttet til en utstilling som delsviser Nye Bonytt reporta
genefradenneleiligheten og fradet fem & yngre arkitekthjemmet, samt setter deinnii ensterre
historieom 1970-tdlet boliginnredning.
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Plantegning og fotografier fra Nye Bonytt 1979. Denne leiligheten vil bli rekonstruert i Wessels
gate 15

5.7. Studentistorbyen (1984)

Apneshgsten 2003

Fagansvarlig: Fagkonsulent Kari Anne Pedersen
| enav lelighetenei Langesgate-flayen var det et rom ominnredet til hybel med egeninngang og
tod ett. Denneleiligheten vil et stykkepavei blerekonstruert og gitt nytt innhold. Ved valget av
hybelboer har en falt ned pa kvinnelig formings azrer student. Dette pner for aknytte anftil
aktudlestramninger i tiden som nyfeminisme og husflidsrevitalisering. Innredningen av hybelen
masaglig baserespaintervjuer og krevenoeinnsamling.

5.8. Kulturmgte og kulturbrytning (2001)

Apnesvéren 2003

Fagansvarlig: Konservator Lef Pareli
| desistetiarene av det 20. arhundre har bymiljeet i Oslo ogsablitt preget av ny befolknings-
grupper, salv om det ikke er noenytt i byenshistorieat innvandrerefraandreland har brakt med
seg fremmede skikker. En av de starste innvandrergruppenei Oslo kommer fraPakistan, en




Forrige ?ideli Ifnnvand;erhjerlr; pa P pEEI— 440 - el
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v i1 Hakban |
leiligheti Wessdlsgate 15 vil derfor gi _I] 4T 1. ale 2 f
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Progektet bygger p& dokument-
agonsprogketet «<Kulturmgtei hjem,
skoleog fritid» (Dokument 2000).

3.ETASJE
5.9.  Urbanister og minimalister (2001)
Apnesvéren 2007

Fagansvarlig. Konservator Espen Johnsen

Framidten av 1990-tallet fikk igjen det Aboi leilighet i en sentrumsneer bygard stor popul aritet.
Unge urbanister fraX - generasioneninntok sinemaltider pasushi-barer, drakk sinkaffe-late pa
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denloka ekaffe-baren og danset til morgengry pabyens
techno ogjazz-klubber. Innen mote, musikk og arkitek-
tur og design operertegeneragonen med et vell av retro-
stiler basert patrender fra de siste 50 ar. Blant disse
finner vi minimalismen som eninterigrstil som bade pe-
ker tilbake og fremover. Pabakgrunn av en samtids-
undersgkelse, «Minimalismen sominnredningsstil. X-
generag onens estetikk > (Dokument 2000), skal enav
lelligheteneinnredes" minimaigtisk” ogmableresmed noe
av det ypperste som ble skapt av unge norske formgi-
verei &renerundt artusenskiftet. Skal stilen forstassom
enmotreaksjon pasamtidensoverflod, teknologi og ma-
teridisme, eller representerer den en noe mer avansert og ja eteform for konsum?

5.10. Respektabelt og representativt — «Et dukkehjem» (1885)

Apnesvéren 2005

Fagansvarlig: Konservator Morten Bing
Hjarneleligheteni 3. etagei Wessalsgate 15 er gardens «fineste» |eilighet og er valg ut til dvise
et borgerlig miljgfradrenedagardensvar ny. PAd utten av 1800-tallet hadde det vokst fram en
moderne, borgerlig hjemkultur i byen. Det borgerlige hjemmet skulleviseen respektabel fasade
og samtidig verne om privatlivetsfred. | hjemmetsoffentligerom bledet fart et representativt
e skapdiv, mensen bak kulissene, innenfor korridoren éler gangen som ddlteleligheteni to, fant
en privat arenahvor husmoren hersket over barn og tjenestepiker. Innredningen av denneleilig-
hetenvil langt pave kunne baseres pamuseetssamling. Innredningen vil tasom et utgangspunkt
sceneanvisninger til Ibsens «Et dukkehjem» ogi scenebildet fratidligeteateroppsetninger. Pro-
gektet vil gjaresi samarbeid med Ibsenmusest.




5.11. TV, teak, og tenaringer (1963)
Apnesvéren 2005
Fagansvarlig: Konservator Morten
Bing

De farste tidrene etter 2. verdenskrig var

kjernefamiliens storhetstid. | den gamle

bygarden pa Meyerlgkka som i den nye |

OBOS-blokka pa Lambertseter, kom far
hjem fra jobben og satte seg ved kjgkken-
bordet sammen med de to barnamens mor
somvar hjemmevazende, servertemiddagen.
Mor tok oppvasken, far lesteavisen, lillebror
harte barnetimeni radioen pastua, menssto-
resgster spiller plater patendringsrommet.
1950- og 1960-tallet var tiar preget av
gradvisvelstandsagkning og av nyeforbruks-
menstre, samtidig som boligmangeleni Odo
fortsatt var stor. Karakteristisketrekk ved ti-
denvar «familisme» - kjernefamilien og den
hjemmevagende husmoren var hayt verdst,
samtidig som den nyetendringskulturen, re-
presenterte et begynnende opprar mot disse
normene. Fernsynet skaper nyesamvaasfor-
mer og far konsekvenser for innredning og
bruk av stua. Aktuellekilder for denneleilig-
heten er delsopplysningditteratur somHjem-
met og vi (1955), ukeblader og mgbel-
katal oger, delsintervju og privatefotografier.

5.12. Bakgard, portrom, trapperom
Ferdigstillesvaren 2008

. [ .

1960-tallet var en tids med endringer bade i
mgbelstil, forbruksmgnstre og
familiestruktur.

Utforming av bakgarden med utedoer, portrom og trapperom er et eget prosjekt. Utgangspunk-

tet vil vagreleiegardens utseende ca 1870.

5.13 Metodemangfold

Det som nevnt ovenfor et poeng &benytte ulike metoder for utformel eilighetenesfortelling og

innredning.

. Enleilighet (1950) er en konstruksion basert pa et autentisk bo og generell viten om
klasse, miljz og tid. Malet har vaat & skape en struktur og gi en stemning som bade
ivaretar hensynet til enindividuell livshistorie og viser et generelt bildeav en skikk.

. Toleiligheter (1905 og 1965) vil bli konstruertefortellinger basert pagenerdllekunnska-
per. | beggetilfeller vil det bli diktet familier og hjem som skal belysekulturelle stramnin-
ger og sosialemiljger. Beggeleilighetene mabaserespaulike kategorier kildemateriae:
litteratur, fotografier, arkivaier, for den sistesvedkommende ogsdinitiertekilder (auto-

biografi, intervju).

. Enleilighet (1979) vil rekonstruere et autentisk hjemi Wesselsgate 15, delsmed auten-
tiskegjenstander. Dettevil bli gjort i samarbeid med detidligere beboernehvishjem ska

gjenskapes.
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. Enleilighet (2001) vil baseres pa samtidsdokumentasjon og med utgangspunkt i en
informantfamileskapeet redistisk bildeav et individudt hjem.

. Enleilighet (1885) vil bli baser paet dramatisk diktning (Et dukkehjem) og brukelbsens
scenebeskrivel ser og scenebil der frateateroppsetninger.

. | enleilighet (2002) vil en gi avkall paden realistiske konstruksjonen, for isteden &
dtilisereog kontragteretidens stilistiske, teknol ogiske og ideol ogi ske stramninger.

0. INNSAMLING, DOKUMENTASJON OG FORSKNING

6.1. Forskning og dokumentasjon

Forutsetningenfor innredningenei Wessd sgate 15 er omfattendeinnsamling, dokumentagon og
forskning. Noen av del progjektenevil langt pavei baseres pamuseets bestdende samlinger, for
degvrigevil omfattendeinnsamling vaare nadvendig.

Wessdlsgate-prog ektet vil kunne nyttiggj ere seg den kompetansen som er bygd opp som et
resultat av «Menneske og bomilj@» —delsndr det gjel der empirisk kunnskap om det 20. &rhun-
dresbokultur, delsnér det gjelder teori og metode utvikling. Menny forskning vil vagre nadven-
dig, bl aom borgerlig hjemkultur i tidrene omkring 1900, og ikke minst nér det gjel der boskikk
og hjeminnredningi etterkrigstiden. Det vil ogsdmed hensyntil 1995-|eligheten, vaare nadvendig
aervervekunnskap om boforhold og holdninger til hjemmet i norsk-pakistansk milj .

Hvert delprosjekt —hver leilighet —maogsa betraktes som et forsknings- eller utviklings-
prog ekt og et innsamlingsprog ekt. Samtidig er det viktig at ikke delprogektenearbeider isolert,
meninngdr i et naat samarbeid med hverandre. Ansvaret for koordinering av gjenstandsinnsamling
og for administrasjon av innsamlede gjenstander er lagt pafagkonsulent Birte C. Sandvik i
samarbeid med deansvarligefor delomrader innen bolig oginnbo (kulturhistorisk referansegruppe,
senedenfor). For gvrig vil den enkelte progektleder vaare ansvarlig for & planleggeinnsamling.
Som rammefor forskning, teori- og metodeutvikling fores as opprettel sen av et bolighistorisk
seminar med jevnlige meter (1-2 ganger i semesteret).

Forskningsprog ekteneknyttet til innredningen av Wessdsgate 15 vil bygge paden kompetansen
som er opparbeidet pdmuseet som resultat av nettverksprosj ektet «Menneske og bomiljz», og
maogsasesi sammenheng med videreforskning knyttet til boligkultur, hvor ogsanyinnredningen
av Tranderlanen og planlegging «Bysamlingen» inngar. To av del prog ektene, «K ulturmgete og
kulturbrytning» og «Urbanismeog minimaisme», er basert padokumentasj onsprosj ekt sominngar
i Dokument 2000, finasiert av Kulturradet.

| et starre perspektiv bar viderefaringen av «Menneske og bomilj@» og forskningen knyttet til
progiektene i Wessels gate 15 inngdi etableringen av Norsk Folkemuseum som nasjonalt
kompetansesenter for forskning om byggeskikk og boligkultur.

Forskning og dokumentasjon i forbindel se med Wessels gate-prosjektet koordineres og
kvditetsskresav et utvalg ledet av forskningd eder, konservator Espen Johnsen.

6.2. Innsamling

Innredningen av Wessd sgate 15 vil kreve omfattende nyinnsamling, eninnsamling somikkekan
sesisolert men som del av museetstotaleinnsamlingspolitikk for det 20. &rhundres materielle
kultur. Innsamlingen for leiegarden gjennomfaresf.o.f. ved at en har gétt uti mediaog etterlyst
gjenstander frade ulike periodene. Fagkonsulent Birte Sandvik er ansvarlig for akoordinere
innsamlingen i samarbeid med de enkelte del prog ektlederene og i dialog med den kulturhisto-
riskereferansegruppen.
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| 2001 har detteresultert i over 500 enkelthenvendel ser. Det er opprettet et arbeidslokale/
magasinfor progekteti 3. etagei C-bygg. Her kan gjenstander etter disinfekgon bringesinnfor
registrering og midlertidig oppbevaring. Det er ogsaplassi lokalet for preveoppstilling av neste
|leilighet. Vied motaking registreressalangt praktisk mulig opplysninger om gjentandenskontekst.
Gjenstanden aksesjoneresi PRIMUS og far merkel app med strekkode. Gjenstander som vel-
gesut til permanent bruk i |€iegardeninnsferesi den ordinagre samlingen. De gvrige gjenstadene
kan etter vurdering enten a) innfaresi samlingen, b) brukes som rekvisittai Wesselsgate og
innferessom egen serie (NFW15), ¢) overlatestil Publikumsavddingentil bruk i formidling eler
d) avhendes.

Det nedsettes en kombinert byggekomité for byggesaken og styringsgruppefor forsknings-
og utstillingsprosj ektet, bestdende av museetsdirekter, leder for Friluftsmuseet, 5 efkonservator,
eventuelt andreavddingdedere.

7.  AVSLUTNING

Fra1995til 1998 |ledet Norsk Folkemuseum nettverksprog ektet «Menneske og bomilj@» som
var initiert av museet i samarbeid med Norgesforskningsréd og del finansiert av KUL T-program-
met. Prosjektets mal var &bidratil &beskrive og analysere dagliglivetskultur i Norgeved &
betrakte endringer i hjem og familie, familiestruktur og sosidt liv og ikkeminst materid |l kultur.
Malet var ved studier av hjem og bomiljg aerverve ny kunnskap om mentalitet, mentalitets-
endringer og forholdet mellom det tradi 5 onelle og det moderne. Hjemmet ble studert som et
fokusfor forstael sen av forhol det mellom individ og samfunn og mellom fortid og nétid.

Del prog ekt under «Menneske og bomilj@» har blitt publisert i en rekke antol ogier og mono-
grafier, men medinnredningenei Wesselsgate 15 far Norsk Folkemuseums mulighet til fysisk &
manifestere progektetsresultater pamuseet. | |eiegarden vil museet formidle boskikk og hjem-
kultur i den moderne storbyen fra 1870 og framover mot var tid. Hjem og boskikk i defer-
idustrialiserte byenevil visesi enfornyet Bysamling. Boskikk i et bygdemilj@pamidten av det
20. &rhundrevil presenteresi Siklestadlanen i museets nyetablerte Trandertun. De erfaringer
som hastesved innredningen i Leiegarden og Tranderlanen vil pasikt danne grunnlag for en
fornying av helefriluftsmuseet, sivel Landsbygdasom Gamlebyen.

Norsk Folkemuseums oppgave er aformidle kunnskap om og forstael sefor liv og livsvilkar i
Norgei tiden etter reformasjonen med saarlig vekt padagliglivetshistorie. Fer industrialiseringen
var det verkeni byeneéler pabygdene noeklart avgrensning mellom hjem og arbeidsplassog
mellomarbeid og fritid. | desiste 150 ar har det skjedd en kvalitativ endring i dagliglivet, saalig
I byene, ved at arbeiddivet er flyttet ut av boligen og for dealler flestesvedkommendeer knyttet
til en bunnet arbeidstid. Hjemmet far i det 20. arhundre en annen funkgon enntidligere. Mens
boligentidligere var rammefor aledagliglivetsgjeremd somvar vevdi hverandreutenklare
killer, er det moderne hjemmet farst og fremst enrammerundt familidiv og fritid. Samtidig er det
reproduktive arbeidet som fortsatt er knyttet til hjemmet ragonalisert gjennom ny teknologi. Men
selv omIgnnsarbeidet foregdr uten for boligen, har boligen fortsatt sentraefunksjoner i dagligli-
vet. For svaat mangehar hjemmet blitt en viktig arenafor krestivitet, innredning og ominnredning
blir viktige progiekt, og utformingen av hjemmet en bekreftel sepahvem en er og et mediumtil &
formidledettetil omverdenen. Samtidig har hjemmet fortsatt som rammerundt barnetssosialise-
ring en meget betydningsfull kulturbyggende og kulturbevarendefunkgon. Det er ut i fradik
forstael se av hjemmets betydning for dagliglivetskultur at Nar Norsk Folkemuseum legger sa
mangeressurser i aviseendringer i hjemmet i det 20. arhundre.
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